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la commune de La Bruyere

l'entité, située au nord de la province de
Namur, se compose de sept villages et
compte actuellement prés de 9.100
habitants. Elle présente une superficie
d’environ 52,98 km=2,
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aménager quatre fogements inter-

générationnels et un local polyvalent au
parc des Dames blanches
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' AVIS

La CRAT remet un avis favorable sur le projet de PCDR de la commune
de La Bruyeére pour une période de validité de dix ans.

Flle estime que, sur base des informations reprises dans le dossier et des
éléments apportés lors de l‘audition des représentants de la commune,
I'opération de développement rural est de qualité satisfaisante ; I’élaboration du
PCDR constitue une bonne base pour la mise en place d'une politique
participative de développement rural dans l'entité.

La CRAT considére que la partie I relative au diagnostic socio-économique de la
commune est de gualité satisfaisante. Elle reléve qu’elle décrit de maniere claire,
lisible, relativement analytique et synthétique les caractéristiques locales, Elle
constate toutefois la présence de certaines données désuétes, bien qu'une
actualisation partielle de certains chiffres soit présentée en annexe, et des
lacunes en matiere d’articulations des actions des politiques sectorielles, de
vision transcormmunale et d'analyse des données communales a I'échelle supra-
locale. Cette partie I permet néanmoins de bien cerner les enjeux, les faiblesses
et les ressources du territoire. La CRAT salue également la gualité des
documents cartographiques.

La CRAT estime que la partie II du projet de PCDR relative au processus
participatif est de bonne qualité. Elle se réjouit du processus participatif qui a été
mis en place dans la commune. Elle apprécie le travail de synthése des
desideratas exprimés lors de celui-ci et les différentes démarches (médias
locaux, réseaux sociaux, consultations individuelles et collectives, panneaux a
I'entrée des villages...) mises en ceuvre afin de toucher un public le plus large
possible telles que des associations socioculturelles, des personnes dotées de
connaissances et de compétences locales, la jeunesse et les enfants.

La CRAT estime que la construction des objectifs en termes de stratégie de
développement rural telle que présentée dans la partie III est de bonne qualité.
La stratégie définie apparait comme cohérente, globale et transversale & la
lecture des différentes fiches-projets reprises en partie IV et permet de
comprendre le fil conducteur de l‘opération de développement rural. Celle-ci
présente des objectifs cohérents par rapport aux parties I et II et ancrés dans les
specificités locales.

La CRAT apprécie fortement la méthode d’élaboration de la stratégie territoriale
en fonction des engagements du développement durable sur base de la charte
d’Aalborg et de leurs interactions. A ce propos, elle salue le travail de mise en
relation de ceux-ci avec les principaux dispositifs/acteurs au service de la
commune et les fiches-projets retenues, qui donne un bon apergu de l'inscription
de l'action publique dans la dynamique du développement durable.

La CRAT regrette cependant que le PCDR n’aborde pas suffisamment la
problématique de la gestion spatiale du territoire et de la pression fonciére que
subit la commune alors qu’elle souléve dans le diagnostic la difficulté pour les
jeunes de trouver un logement abordable. La commune, de par sa position
géographique centrale, & proximité de pdles urbains comme Namur et Gembloux,
et pourvue d’'un excellent réseau de communication connait, en effet, une forte
croissance démographique qu’il est important de prendre en considération. Elle
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recommande dés lors aux autorités communales d’élaborer et de mettre en
ceuvre des outils d'aménagement et d'urbanisme afin de mafltriser I'urbanisation
et d'anticiper I'évolution économique, sociale et environnementale du territoire. A
cet égard, elle propose la réalisation d'un rapport urbanistique et
environnemental pour le réaménagement des quartiers des gares de Rhisnes et
de Bovesse (fiche n°l.11).

En ce qui concerne les fiches-projets en partie IV du document, la CRAT estime
qu’elles sont de gualité satisfaisante. Elles sont suffisamment abouties,
particuliérement en ce qui concerne celles reprises dans les lots 1 et 2
(description suffisante des projets, estimation globale du co(t, évaluation des
impacts au regard des principes du développement durable, présence
d’indicateurs...).

S'inscrivant dans une vision globale et transversale et articulées aux dispositifs
de développement développés par la commune, les fiches-projets répondent aux
faiblesses rencontrées dans les parties I et II du document et tentent d’apporter
une réponse adaptée aux enjeux de développement. Elles sont susceptibles de
créer, voire d'amplifier la dynamique territoriale déja existante, comme en
témoigne |’élaboration d’un plan de cohésion sociale 2014-2019 ou encore la
création d’un Conseil communal consultatif des ainés.

La CRAT met en exergue la variété des fiches-projets tant matérielles
quiimmatérielles retenues dans les différents lots mais regrette toutefois
I"absence de fiches-projets de portée transcommunale et le manque de fiches-
projets liées a la fonction agricole.

Elle reléve la présence de neuf fiches-projets liées & la problématique de la
mobilité, ce qui pose la question de leur articulation dans une perspective de
développement durable. C'est pourquoi, elle recommande aux autorités
communales de désigner un coordinateur (conseiller en mobilité...) afin d’assurer
la cohérence et I'efficacité de |'action publique.

Quant a la partie V relative aux tableaux récapitulatifs, la CRAT estime qu’elle est
de bonne qualité. Celui-ci comprend toutes les fiches-projets avec la mention des
cing axes/objectifs de développement poursuivis, des gestionnaires de projets
(lots 1 et 2), des sources de financement (lots 1 et 2} et leur temporalité.

Par rapport & la fiche-projet demandée en 1°® convention-exécution, & savoir
I'aménagement de logements intergénérationnels et d’un local polyvalent dans le
parc des Dames blanches (phase 1, fiche 1.1), la CRAT estime qu’elle est de
qualité_ satisfaisante. Elle s’interroge toutefois sur ["évacuation, voire le
traitement, des eaux usées liées aux différentes fonctions qui seront aménagées
sur le site. Elle s'interroge aussi sur la faisabilité juridigue du projet, sachant
Vaffectation en =zone d’espaces verts du plan de secteur. Les autorités
communales seront donc tenues de solliciter une dérogation au plan de secteur,
en ce compris les infrastructures (parkings..) liées aux activités. La CRAT
demande également aux autorités locales de gérer la biodiversité du site en
respectant les prescriptions définies pour les zones d’espaces verts et en gérant
le site de maniere plus écologique qu’aujourd’hui. Les constructions envisagées
ne posent & priori aucun probléme tant qu’elles sont établies a la place de celles
existantes.
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Dans cette perspective, la CRAT estime qu'un rapport urbanistique et
environnemental pourrait aider la Commune a définir plus précisément les lignes
directrices de l'organisation physique du site et de ses options d’aménagement et
de développement.

Pour la CRAT,

Pighre GOVAERTS,
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